Einleitung

Gegenstand der Untersuchung

Die grofite Infrastrukturmafinahme der letzten Jahrzehnte
in Mecklenburg-Vorpommern — die Ostseeautobahn A 20,
die das Bundesland auf einer Strecke von etwa 280 km in
Ost-West-Richtung durchquert — bedingte umfangreiche
Erdarbeiten, die auch die Zerstorung der im Trassenverlauf
liegenden Bodendenkmale nach sich zogen'. Ein Erhalt
dieser Denkmale vor Ort war nicht'méglich; so dass das
Landesamt fiir Bodendenkmalpflege (heute: Landesamt
fiir Kultur und Denkmalpflege, Abteilung Archiologie und
Denkmalpflege) bestrebt sein musste, moglichst viele der
betroffenen Fundstellen im Vorfeld der Baumafinahmen
wissenschaftlich zu untersuchen und so fiir die Nachwelt zu
erhalten. Dies hatte zahlreiche archiologische Ausgrabun-
gen zur Folge, bei denen ein Hochstmaf$ an Informationen
der ur- und frithgeschichtlichen Besiedlung in den betrof-
fenen Regionen gewonnen werden sollte®.

Eine der grofiten archiologischen Untersuchungen im
Verlauf der Autobahn A'20 fand zwischen Mirz 1999 und
Mirz 2001 bei Glienke, Lkr. Mecklenburg-Strelitz, stlich
von Neubrandenburg statt (46b. 1). Auf einer Gesamtflache
von etwa 33.000 m? wurden seinerzeit ein bis dahin unbe-
kannter slawischer Burgwall des 9. und 10. Jahrhunderts
vollstindig sowie groflere Areale der umgebenen Vorburg-
siedlung unter Leitung von Dr. Volker Schmidt (f) unter-
sucht®. Die Ausgrabungen waren notwendig; da das be-
treffende, im Verlauf der zukiinftigen nérdlichen Auf- und
Abfahrttrasse der Anschlussstelle Neubrandenburg/Ost
gelegene Bodendenkmal durch die geplanten Erdeingriffe
nahezu komplett zerstort werden wiirde (Abb. 2; Taf 1)
Der Fundplatz ist heute weitgehend vollstindig iiberbaut.

Die Auswertung der Grabungsergebnisse des Burg-
Siedlungskomplexes von Glienke ist nicht nur fiir die regio-
nale Besiedlungsgeschichte im éstlichen Mecklenburg, fiir
die der entdeckte Burgwall cinen iiberaus hohen Erkennt-

1 Zusammenfassend LiTH / ScamipT 2005; ScamipT 1995a.

2 Zuden Ergebnissen vgl. JoNs ET AL. 2005a.

3 Vgl. Kurze FUNDBERICHTE 1999, 466; MEssaL / ScHMIDT 2004;
MEssaL 2005a; 2007. Die dort angegebene Gesamtfliche von 5,5 ha
beruht auf den in der Grabungsdokumentation angegebenen, jedoch
zu groflen Zahlen.

niszuwachs bedeutet?, sondern auch fiir die Erforschung
der westslawischen Kultur zwischen Elbe und Oder von
grofter Bedeutung. Vor allem die vollstindige Freilegung
des Burgwalles ermoglicht detaillierte und kaum vergleich-
bare Einblicke in die Siedlungsstruktur einer mittelsla-
wischen Burganlage®. Dariiber hinaus lassen sich sowohl
struketurelle als auch politische und wirtschaftliche Unter-
schiede zwischen dem Burgwall und der Vorburgsiedlung
niher beleuchten. Dies ist insofern von Belang, da sich
dadurch auch die Gesellschaftsstruktur der damaligen Be-
volkerung ansatzweise reflektieren diirfte.

Der plotzliche Tod von Dr. V. Schmidt verhinderte
die von ihm geplante wissenschaftliche Auswertung der
Grabungsergebnisse, die ihm sehr am Herzen lag®. Diese
wurde daraufhin vom Verfasser iibernommen und wird mit
demvorliegenden Band vorgelegt. Der Verfasser konnte auf
die vollstindige Grabungsdokumentation und das inventa-
risierte Fundmaterial sowie auf einen vorliufigen Befund-
katalog zuriickgreifen. Auf dieser Grundlage erfolgten eine
Uberpriifung der Befundansprache, gegebenenfalls auch
eine Neuinterpretation der Befunde sowie die Bearbeitung
des Fundmaterials unter funktionellen und chronologi-
schen Fragestellungen.

In der vorliegenden Arbeit werden sowohl die Baube-
funde als auch das umfangreiche und zum Teil duflerst qua-
licdtsvolle Fundmaterial der Grabung in Glienke vorgestellt
und ausgewertet. Der Schwerpunkt der Ausfithrungen liegt
in einer detaillierten Betrachtung der Siedlungsstrukturen
in Burg und Vorburgsiedlung sowie im Vergleich beider
Siedlungskomponenten miteinander. Dariiber hinaus soll
das Fundgut hinsichtlich der Funktion, Herkunft und
Zeitstellung tiberpriift und analysiert werden. Die Keramik
als zahlenmifig grofite Fundgattung wird in Katalogform
vorgelegt. Eine Bearbeitung des gesamten keramischen Ma-
terials erfolgte nicht, allerdings konnten im Rahmen einer
Stichprobe wesentliche Aspekte der Keramikentwicklung

Vgl. S. 1991F.

5 Vollstindig freigelegte Burgwille aus dem westslawischen Raum:
Parchim-Loddigsee, Lkr. Parchim: PADDENBERG 2000a; 2004; Tor-
now (Brandenburg): HERRMANN 1966; Schénfeld (Brandenburg):
WEtzEL 1985; Raddusch (Brandenburg): ULric 2000.

6 Grabungsdokumentation Glienke (Nachlass Dr. V. Schmidt).
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Abb. 1. Verlaufder Autobahn A 20 und Lage des Fundplatzes Glienke, Lkr. Mecklenburg-Strelitz, Fundplatz 2. Ohne Mafistab.

in Glienke herausgestellt werden. Sowohl die Befunde als
auch das Fundmaterial werden abschliefend in Form eines
Kataloges vorgelegt.

Von besonderem Interesse sind die naturwissenschaft-
lichen Begleituntersuchungen. Es kamen archiozoologi-
sche, archdobotanische, dendrochronologische und geophy-
sikalische Methoden zur Anwendung. Sie sind vor allem fiir
die Datierung des Burg-Siedlungskomplexes von Glienke,
aber auch fiir die Ergriindung der Nahrungsmittelressour-
cen der ehemaligen Bevélkerung von grofiter Bedeutung.
Dariiber hinaus beleuchten diese Methoden zahlreiche
Aspekte der slawischen Wirtschaftsweise, die sich aus den
archiologischen Quellen nur teilweise erschlieffen und
beurteilen lassen. Die Besprechung der dendrochronolo-
gischen und geomagnetischen Untersuchungen erfolgte
durch den Verfasser. Die Ergebnisse der archiozoologischen
und archiobotanischen Untersuchungen werden von den
wissenschaftlichen Bearbeitern Dr. R.-]. Prilloff, Wolmir-
stedt, und Dipl.-Biol. A. Alsleben, Kiel, jeweils in Form von
Einzelbeitrigen vorgestellt.

Auf Grundlage der archéologischen und naturwissen-
schaftlichen Quellen wird zudem das Verhiltnis zwischen
Burgwall und Vorburgsiedlung beurteilt. Dabei stehen die

Struktur, Organisation und Verteilung von agrarischer und
nichtagrarischer Produktion im Vordergrund, aus denen
sich die herrschaftlichen und wirtschaftlichen Funktionen
des Burg-Siedlungskomplexes von Glienke bzw. der in der
Burg wohnhaften Bevdlkerung ableiten lassen. Dariiber
hinaus wird der Frage nach der Reichweite dieser Funktio-
nen iiber den Burg-Siedlungskomplex von Glienke hinaus
nachgegangen. Abschlieflend sollen die Ursachen fiir den
Burgenbau im 9. und 10. Jahrhundert in weiten Teilen
des slawischen Siedlungsgebietes diskutiert werden und
es erfolgt eine kulturgeschichtliche Einordnung des Burg-
Siedlungskomplexes von Glienke in seinen historischen
und besiedlungsgeschichtlichen Rahmen. Dabei liegt der
Schwerpunkt der Ausfithrungen auf dem slawischen Bur-
genbau im 8stlichen Mecklenburg, vor allem der Region
zwischen Tollensesee und Uecker, das dem Stammesgebiet
der slawischen Redarier entsprechen diirfte und in dem sich
der Burgwall von Glienke befindet’.

7 Zum Stammesgebiet der Redarier vgl. ScumipT 1999b, 36; 2001b,
203.



Narurriumliche Gegebenheiren

Abb. 2. Verlauf der Auto-
bahn A 20 mit der Auf- und
Abfahrt Neubrandenburg/
Ost im Bereich der Gemar-
kung Glienke. Der Fund-
platz Glienke 2 ist heute
von der nirdlichen Schleife
iiberbaut (Messtischblatt TK
25; mit Erginzungen durch
S. Messal).

Naturriumliche Gegebenheiten

Die Gemarkung Glienke, Lkr. Mecklenburg-Strelitz, liegt
etwa 12 km &stlich von Neubrandenburg am siidlichen
Rand des Neubrandenburger Werders, einer naturrium-
lich durch Niederungen abgeschlossenen Kleinlandschaft
(Abb. 2)%. Die Topographie dieser im Riickland der Pom-
merschen Hauptendmorine gelegenen Region weist unter-
schiedliche morphologische Ziige auf. Sie bildet eine Kom-
bination aus Grundmorine, eiszeitlichen Schmelzwasser-
rinnentilern und -seen sowie spitglazialen Erosionstilern®.
Im Siiden des Neubrandenburger Werders, also im Bereich
des Fundplatzes, iiberwiegt dabei die hochgelegene kuppige
Grundmorine mit Hohen bis zu 83 m {i. NN. Der anste-
hende Boden ist vornehmlich Geschiebelehm und -mergel,
teilweise kommen aber auch sandige bzw. kiesig-lehmige
Béden vor!®.

Der Neubrandenburger Werder wird im Siiden und
Osten durch die ca. 25 km lange Niederung der Datze be-
grenzt, die nérdlich von Friedland, Lkr. Mecklenburg-Stre-
litz, in den Grofen Landgraben einmiindet. Es handelt sich
dabei um ein breites, durch die tiefenerosive Wirkung von
glazialen Schmelzwasserstromen entstandenes Rinnental !
Die Breite betrigt zwischen 800 und 1300 m; die grofSten
Flichen sind durch eine holozine Niedertorfbildung ge-
kennzeichnet. Die Torfmichtigkeit ist unterschiedlich und
schwankrt zwischen 2 und 4 m nérdlich von Saddelkow.

8 ScuneewEiss 2003, 11.
9 Zusammenfassend ScuNEEwEIss 2003, 30 ff.
10 RimBerG 1998, 40; ScHNEEWEISs 2003, 34f.
11  Scuneeweiss 2003, 31.

Der im Zuge des Autobahnbaus untersuchte Fund-
platz Glienke 2 befindet sich etwa 700 m siidwestlich der
Ortschaft Glienke am siidlichen Rand der Datzeniede-

rung. Er liegt am nérdlichen Hang einer inselartigen, etwa
1000 x600 m groffen Anhohe, die an allen Seiten von Nie-
derungen begrenzt wird (A6b. 3). Bei diesen handelt es sich
um Ausldufer der Datzeniederung, die als Uberreste von
glazialen, heute vertorften Entwisserungsrinnen in das
Datzetal interpretiert werden kénnen'?. Die absolute Hohe
im Bereich des Fundplatzes betragt durchschnittlich ca.
30 m 1. NN, die héchste Stelle im Siidwesten der Anhdhe
erreicht 38,2 m ii. NN. Der Fundplatz liegt vornehmlich
auf einem Mischboden aus Geschiebelehm und Sand, wor-
auf insbesondere bereits der slawische Ortsname ,,Glienke"
hinweist, der auf gl/ina — also Lehm — bzw. Gliny — lehmiges
Gelinde/Lehmfeld — zuriickzufiihren ist!3.

Die Untersuchungsfliche wurde im Norden iiber
die Fundplatzgrenzen hinaus bis in die Niederung erwei-
tert. Dabei wurden im torfigen Untergrund ausgeprigte
Kalk- bzw. Muddeablagerungen (Bef. 613) freigelegt, die
auf umfassende Wasseransammlungen nérdlich der Bur-
ganlage hinweisen (Beil. I; 5)%. Vermutlich handelt es
sich bei der nérdlichen Niederung um einen ehemaligen
flachen See, der zur Ablagerung der Schichten fiihrte. Das
Alter der Ablagerungen, die sich im Profil in einer Tiefe
von etwa 1,75 m unter der heutigen Gelindeoberkante
abzeichneten und von weiteren Schichten aus Torf und

12 Scuneeweiss 2003, 32.
13  Scuneeweiss 2003, 87.
14 Vgl. Scuneewess 2003, 33f.



Einleitung

Abb. 3. Topographisch-geo-
logische Situation im Bereich
des Fundplatzes Glienke 2
(Quelle: LaKD).
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BratHER 2001 1; ScuneeweEiss 2003, 14; zu neueren Forschun-
y K eLDEY 2007; Krammt 2007; PappENBERG 2000b;

15  Eine Datierung des Beginns des Torfwachs
Pollendiagram blieb aufgrund der starken Austr g
ten ohne Ergebnisse; freundliche Mitteilung Dr. W. Dérfler, Kiel. PoLLex 2010.
16 Vgl. Etermann 1967, 56. 19  Liscu 1840; vgl. ErTer / Meyer 2000; ETTEL 2001.
17 Vgl 8. 205ff. 20 Liscu 1852; vgl. BLeiLE 2008, 21f; 25.
21 Vgl Liscu 1853 zum Burgwall Friedrichsruhe, Lkr. Parchim.




Zum Stand der Burgenforschung in Mecklenburg-Vorpommern

Bedeutende Fortschritte machte die slawische Bur-
genforschung seit der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts.
Diese Entwicklung ist nicht nur aus mecklenburgischer
Sicht eng mit dem Namen E. Schuldt verkniipft??. Er fiihr-
te seit den 1950er Jahren umfangreiche Ausgrabungen an
slawischen Burganlagen durch, so in Teterow, Behren-Liib-
chin, Sukow und Neu-Niekshr/Walkendorf, alle Lkr. Gii-
strow, sowie in Grof§ Raden, Sternberger Burg und Grof§
Gornow, alle Lkr. Parchim?. Im Rahmen dieser Forschun-
gen konnte E. Schuldt nicht nur wichtige Erkenntnisse zur
Konstruktions- und Bauweise der Befestigungsanlagen,
sondern auch zur slawischen Sachkultur — vor allem zur
Keramik und zum Holzhandwerk — herausarbeiten?.

Im Vordergrund der Untersuchungen standen vor-
nehmlich Fragen nach der Bauweise und der Datierung
der Burganlagen. Daher fanden nahezu ausschliefllich
Untersuchungen der Wallkérper und der unmittelbar
anschlieffenden Wallhinterfront statt, wihrend Aus-
grabungen im Burginneren und in den Bereichen der
Vorburgsiedlungen weitgehend ausblieben®. Nur selten
wurden auch groffflichige Untersuchungen innerhalb
der Vorburgsiedlungen durchgefiithrt®®. Herausragendes
Beispiel ist die am Sternberger See gelegene, befestig-
te Siedlung von Groff Raden, Lkr. Parchim, in der die
strukturellen Zusammenhinge von Burg, Vorburg und
Heiligtum sehr deutlich ergriindet werden konnten?”.

Im ehemaligen Bezirk Neubrandenburg, dem heuti-
gen ostlichen Mecklenburgund Teilen Vorpommerns, war
es neben U. Schoknecht?® vor allem V. Schmidt, der die
Forschungen zur slawischen Siedlungsgeschichte, insbeson-
dere zum Befestigungswesen, mafSgeblich vorantrieb. Von
grofiter Bedeutung sind die umfangreichen Ausgrabungen
auf Fundplitzen am Siidende des Tollensesees. Dortkonnte
ein aus mehreren Kleinsiedlungen bestehender Siedlungs-
komplex eingehend erforscht werden, in dem sich seit dem
11. Jahrhundert eine slawische Oberschicht mit herrschaft-
lich-politischen, wirtschaftlichen und religiés-kultischen
Funktionen von iiberregionaler Bedeutung konzentrier-
te”. V. Schmidt interpretiert diese ,Frithstadc® dabei als
Riedegost/Rethra, das u. a. von Thietmar von Merseburg
iiberlieferte Zentrum des Lutizenbundes (46b. 104)*. Dar-
tiber hinaus fithrte er aber auch zahlreiche Ausgrabungen

22 Zur Biografie von E. Schuldt: GraLow / STANGE 2005.

23 ScuurpT 1963a; 1965; 1967; 1982; 1984; 1985; UNVER-
zAGT / SCHULDT 1963.

24 u.a. ScHULDT 1956; 1981; 1988.

25 Donar 1995, 92 ff.; Kempke 2000.

26  Zusammenstellung bei BIERMANN 2008a.

27  ScHurpT 1985.

28  ScHokNEcCHT 1970; 1973; 1991; 1992; 2000b.

29  ScaMmIDT 1984; 1992a; 1995; 1998.

30  ScaMIDT 1999b; 2001b.

an Burgwillen durch, von denen die Grabungen in Drense
(heutiges Brandenburg) und Glienke sicherlich die be-
kanntesten sein diirften®. Nicht weniger bedeutend waren
seine Untersuchungen an der Kastorfer-Méllner-Seenplatte
im Demminer Raum. Es konnten dort mehrere, zeitlich
aufeinander folgende slawische Befestigungen erforscht
werden, deren Bewohner nach Ausweis des archiologischen
Materials iiber weit reichende Handelskontakte verfiigten.
Diese neuen Erkenntnisse zum Warenaustausch abseits der
Ostseekiiste konnten allerdings durch den frithen Tod von
V. Schmidt nicht abschlieflend vorgelegt werden?2.

Bedeutende Untersuchungen an slawischen Befesti-
gungsanlagen auf dem Gebiet des heutigen Mecklenburg-
Vorpommerns erfolgten vor der politischen Wende auch
durch das Zentralinstitut fiir Alte Geschichte und Archio-
logie der Akademie der Wissenschaften der DDR. Fiir das
westliche Mecklenburg sind vor allem die Untersuchung in
der Burg Mecklenburg sowie deren Umfeld unter Leitung
von P. Donat anzufiihren®. Dariiber hinaus wurden im
Zuge der Erforschung der slawischen Besiedlung der Insel
Riigen mehrere Befestigungsanlagen untersucht, darunter
der Rugard bei Bergen®*. Von besonderem Interesse sind zu-
dem die zwischen 1968 und 1970 von J. Herrmann durch-
gefiihrten Untersuchungen der Tempelburg von Arkona,
die zum Nachweis eines Kultareals fithrten®. Aufgrund der
Gefihrdung des Fundplatzes durch Kiistenabbruch wur-
den die Grabungen zwischen 1994-99 durch P. Herfert™,
2003-05 durch A. Tummuscheit® und seit 2011 durch
F. Ruchhoft®® fortgefiihrt, die weitere Hinweise auf Kul-
tausiibungen erbrachten. Der bei Saxo Grammaticus tiber-
lieferte Tempel wurde bei diesen Untersuchungen allerdings
nicht nachgewiesen; vermutlich sind seine Spuren durch die
Kiistenerosion bereits vollstindig verschwunden®.

In der Regel wurden die Befestigungen im Rahmen
der archiologischen Untersuchungen nur durch wenige
Schnitte sondiert, eine vollstindige Ausgrabung der Anla-
gen war zumeist nicht méglich, aus denkmalpflegerischen
Griinden aber auch nicht angestrebt. Eine Ausnahme bildet
die spitslawische befestigte Handels- und Marktsiedlung
von Parchim-Loddigsee, Lkr. Parchim, die auf einer Fli-
che von ca. 1,5 ha vollstindig freigelegt wurde®’. Diese
Untersuchungen waren notwendig, da der Fundplatz mit

31  Scumipr 1989; 2002; MESssaL / ScHMIDT 2004; vgl. auch die Untersu-
chungen in Jatzke, Lkr. Mecklenburg-Strelitz: ScamipT 1981a.

32 Vorberichte: ScamipT 19915 1995; 1998; 2000.

33  Donar 1984.

34  HerrmanN 1997; 1998a.

35 BerLEkamP 1974; HERRMANN 1974.

36  Kurze FunpsericHTE 1999, 476f.

37  TummuscHEIT 20065 2007.

38 RucHHOFT 2010.

39  TummuscHEIT 2007, 67.

40  KerinG 1994; PADDENBERG 2000a; 2004; 2006; 2012.
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ausgezeichneten Erhaltungsbedingungen fiir organische
Materialien durch Grundwasserabsenkungen stark gefihr-
det wurde. Bereits 1981 begannen die vom Museum fiir
Vor- und Frithgeschichte Schwerin initiierten systema-
tischen Ausgrabungen, die allerdings 1991 im Zuge der
politischen Wende vorerst eingestellt werden mussten. 1996
wurden sie wieder aufgenommen und 1999 abgeschlossen.
Auf der Innenfliche des im 11. und 12. Jahrhundert besie-
delten Handelsplatzes konnten Spuren von Blockhiusern
mit Kuppeléfen sowie die Reste eines Kultbaues freigelegt
werden*!. Die Grabungen erbrachten zudem ein umfangrei-
ches, sehr qualititvolles Fundmaterial, von dem vor allem
zahlreiche Miinzfunde sowie Gewichte und Fragmente von
Klappwaagen die Siedlung am Léddigsee als bedeutenden
binnenslawischen Marktort ausweisen*?. Von besonderer
Bedeutung ist dariiber hinaus der Nachweis einer lokalen
Miinzstitte im 12. Jahrhundert®.

In den letzten Jahrzehnten erfolgte die archiologi-
sche Erforschung slawenzeitlicher Befestigungsanlagen in
Mecklenburg-Vorpommern iiberwiegend im Rahmen von
bodendenkmalpflegerischen Mafinahmen wie baubeglei-
tenden Untersuchungen und Rettungsgrabungen®’. Die
umfassenden Erkenntnisse von Untersuchungen dieser
Art, u. a. in Parchim, Lkr. Parchim®, oder Friedland, Lkr.
Mecklenburg-Strelitz*, zeigen jedoch deutlich, dass-auch
durch die Bodendenkmalpflege der Forschungsstand zum
slawischen Burgenbau erheblich verbessert werden kann.
Auch der verstirkte und systematische Einsatz von Metall-
detektoren und der damit verbundene Fundzuwachs haben
in den letzten Jahren zu zahlreichen neuen Erkenntnissen
hinsichtlich verschiedenster Fragestellungen (Kontakte/
Kommunikation, Hetrschafts- und Elitekultur, Handel
und Handwerk) gefiihrt?.

Weitere hervorragende Beispiele fiir bodendenkmal-
pllegerische Mafinahmen und Burgenforschung sind neben
den noch vorzustellenden Untersuchungen in Glienke die
bereits oben erwihnten Grabungen in Arkona auf Riigen
und Parchim-Loddigsee sowie die 1999-2000 durchgefiihr-
ten Untersuchungen an der Burg von Dobin bei Flessenow,
Lkr. Parchim, die aufgrund der starken Gefihrdung des
Fundplatzes durch Ackerbau erfolgten®. Seinerzeit wurden
sowohl die Burg als auch die Vorburgsiedlung zunichst voll-
stindig geophysikalisch prospektiert und anschlieffend durch

41  PADDENBERG 2006.

42 PADDENBERG 2004; 2012; ScaminT 1995b; 1998,

43 PADDENBERG 2000a, 727.

44 Dies diirfte z. T. mit dem Wegfall der bisherigen Finanzierung der
chemaligen Akademie nach der Wiedervereinigung, andererseits aber
auch mit neuen Forschungskonzepten und -ausrichtungen zusam-
menhingen; vgl. BRaTHER 2001, 29.

45  WierrzicHOWSsKI 2009.

46 ScumipT 2011; STANGE 19965 1998.

47 Vgl. u. a. ULricH 2004.

48  ErTEL 2000; 2001; ETTEL / MEYER 2000.

eine Reihe von diagnostischen Untersuchungsschnitten son-
diert (Abb. 8). Die dendrochronologischen Analysen von
Holzern der Haupt- und Vorburgbefestigungen erbrachten
Filldaten zwischen 1131 und 1147/48 und belegen die bei
Helmold von Bosau iiberlieferten Schilderungen zur Festung
Dobin®. Dieser berichtet, dass der Obodritenfiirst Niklot
1147 die Burg Dobin errichten, sie aber auf seinem Riickzug
nach Werle 1160 wieder niederbrennen lief3*°. Die Brand-
zerstdrung wird durch einen ausgeprigten Brandhorizont in
Burg und Vorburgsiedlung bestitigt, so dass sich in diesem
duflerst seltenen Fall archiologische und historische Quellen
weitgehend entsprechen.

Grofiere, tiber Drittmittel finanzierte Forschungspro-
jekte widmeten sich seit den 1990er Jahren vornehmlich der
Erforschung der frithmittelalterlichen Handelsplitze ent-
lang der Ostseekiiste, jedoch nicht, ohne die Frage nach der
Herrschaftsorganisation der Emporien und das Verhiltnis
zu-nahegelegenen Burgen niher zu beleuchten. Vor allem
auf die langjihrigen Ausgrabungen auf dem Sechandelsplatz
von Grof§ Stromkendorf, Lkr. Nordwestmecklenburg, soll
hier hingewiesen werden®'. Im niheren Umfeld des Han-
delsplatzes sind mit der Mecklenburg sowie zwei Anlagen bei
Ilow, alle Lkr. Nordwestmecklenburg, jedoch mehrere Bur-
gen bekannt, fiir die in der Forschung ein enger Bezug zum
Handelsplatz vermutet wird®. Aufgrund der Gefihrdung
durch die bestindige landwirtschaftliche Nutzung wurden
1995 die Burgen von Ilow durch Sondagen untersucht®.
Fiir die Hohenburg konnte dabei durch ein “C-Datum (um
780 n. Chr.) die Zeitgleichheit zum Handelsplatz belegt
werden®. Vermutlich handelt es sich bei der Burganlage
um den zum Handelsplatz zugehérigen Herrschaftssitz. In
jlingerer Zeit wurden dariiber hinaus auch die Forschungen
zum Sechandelsplatz Menzlin, Lkr. Ostvorpommern, wieder
aufgenommen und intensiviert, in deren Blickfeld auch die
Burgen von Griittow und Krien, beide Lkr. Ostvorpommern
geriickt sind”. Gezielte archiologische Forschungen zum
slawischen Befestigungswesen blieben in diesen Zeitraum
jedoch auf wenige Plitze und weitgehend diagnostische Un-
tersuchungen beschrinkt. Im Fokus stehen hier vor allem die
Untersuchungen von R. Bleile auf der Kohlinsel im Plauer
See, Lkr. Miiritz?°, sowie die umfassenden Arbeiten von
F. Biermann im Umfeld des befestigten ,,Bauhofes” in Use-
dom, Lkr. Ostvorpommern®’.

49  Zusammenfassend ETTEL 2001, 69 f.

50 Hewmorp von Bosau, 62; 88.

51 Brorsson 2010; Jons 1998; 2002a; 2009; JoNs ET AL. 1997; POCHE
2005; ScuMOLCKE 2004; TummuscHErT 2011.

52  Jons 1998, 131.

53  Scumrrz 1999; 61 ff., 84 ff.

54  Scamrrz 1999, 85.

55  JOns 2005; 2009; KLEINGARTNER 2007; 2008; 2009; KLEINGART-
NER / TummuscHErT 2007.

56  BLELE 2008.

57  Biermann 2003a; 2003b; 2006a; 2009; 2011c.



Zum Stand der Burgenforschung in Mecklenburg-Vorpommern

Der Forschungsstand ist in Bezug auf zahlreiche De-
tails des Befestigungswesens im westslawischen Siedlungs-
gebiet generell als sehr gut zu bewerten. Zahlreiche Fragen
zur Konstruktionsweise, zur Innenbebauung und Datie-
rung der Burgwille konnten — auch oder vor allem durch
die Einbeziehung naturwissenschaftlicher Untersuchungs-
methoden — weitgehend geklirt werden’®. Slawische Befe-
stigungen entstehen nach dem derzeitigen Erkenntnisstand
in Ostholstein und Mecklenburg sowie im Bereich der
Mittelelbe bereits im 8. und frithen 9. Jahrhundert®. Die
Ursachen des Burgenbaus lagen vermutlich in kriegerischen
Auseinandersetzungen bei den Westslawen wihrend und in
Folge der Sachsenkriege Karls des Groflen®. Fiir das Gebiet
um den Teterower See im 8stlichen Mecklenburg ist dage-
gen nach der dendrochronologischen Datierung des zum
Burgwall Sukow, Lkr. Giistrow, fithrenden mehrphasigen
Bohlenweges der Bau erster slawischer Burgen sogar schon
am Ende des 7. Jahrhunderts anzunehmen®. Dort sind
andere Ursachen der Entstehung von Burgen zu suchen, die
derzeit nicht exakt zu bestimmen sind. In den iibrigen Tei-
len des westslawischen Siedlungsraumes, etwa in Sachsen,
in Brandenburg, insbesondere in der Niederlausitz und in
weiten Teilen Polens, kam es hingegen erst im Laufe des 9.
und 10. Jahrhunderts verstirkt zur Errichtung von Burg-
anlagen®. Der ,Burgenboom® in jener Zeit stehtallerdings
weniger mit Einfliissen von auflen als vielmehr mit inners-
lawischen gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Entwick-
lungen in Zusammenhang®. Wie diese Entwicklungen, die
sich auch fiir groflere Teile Mecklenburg-Vorpommerns
nachweisen lassen, aussahen und durch welche Ursachen
sie ausgeldst wurden, wird auf S. 1991 der vorliegenden
Arbeit ausfiihrlicher beurteilt.

Die Burgen serfiillten seit dem 9. Jahrhundert herr-
schaftliche, wirtschaftliche und auch kultische Funk-
tionen®. Dies ist vornehmlich aus dem archiologischen
Fundmaterial zu erschlieffen, das hiufig Zeugnisse einer
Elitenkultur — Schwerter, Sporen und andere Statussym-
bole — der slawischen Oberschicht umfasst. Auf die Aus-
tibung von Herrschaft in den Burgen, wie der Mecklen-
burg, der Brandenburg oder Starigard/Oldenburg, weisen
zudem schriftliche Uberlieferungen hin. Auflerdem sind

58 Donar 2002; Kempke 1999; 2000.

59  BierMANN / GossLErR 2007; BraTtHER 1998, 115ff.; 2001, 125;
Durinicz 2006, 243 ff.; Kempke 1999, 45; RucauodFT 2003, 392.

60 Vgl. S. 200.

61  HerrmanN / HeussNer 1991, 264 fF; Jons 2002b, 236.

62 Biermann 2000; 2001a; 2001¢;2002a; 2009; BiermanN / FrRey
2001; BratHER 2001, 122; HENNING 1998; RucHHOFT 2003, 395 ff.

63 RucHHOFT 2003, 392 F; vgl. S. 199.

64  BrarHER 2001, 125.

65 Zusammenfassend DonNar 1995.

66  Zusammenfassend SCHMIDT 1995b; 1998.

67 HerrmaNnN 1985, 186fF.

68  Zusammenfassend Donat 2000, 239 ff.; 2002, 353 fF.

die Belege nichtagrarischer Produktionszweige weitgehend
an die Burg-Siedlungskomplexe gebunden® und es lassen
sich Burgen und befestigte Siedlungen mit tiberregionalen
Markt und Handelsfunktionen belegen®. Ob die Befe-
stigungen jedoch urspriinglich — wie von J. Herrmann
angenommen® — als Fluchtburgen entstanden und erst
spiter von einer sich entwickelnden slawischen Oberschicht
umgebaut wurden, ist unklar und bedarf einer abschlie-
Benden Kldrung®. Der wiederholte Nachweis von kleinen
Ringwillen in ilteren Groflburgen deutet allerdings auf
cine fortwihrende gesellschaftliche Entwicklung und Her-
ausbildung bestimmter burgwallgebundener Siedlungs-
und Sozialstrukturen bei den Slawen hin®.

Allerdings konnten noch nicht alle Fragen abschlieffend
geklirt werden. Vor allem Fragestellungen zur Raum- und
Landschaftsnutzung sowie zu den Besiedlungsstrukturen
in slawischer Zeit werden in der Forschung weiterhin dis-
kutiert”’. Dies fithrte 2004 zur Initiierung des durch die
Deutsche Forschungsgemeinschaft geforderten Projekebiin-
dels ,Slawen an der Mittelelbe“”!. Im Rahmen der durch-
gefiithrten Untersuchungen stand eine stark interdiszipli-
nire Herangehensweise (Archiologie, Geschichte, Biologie
und Geowissenschaften) an die Frage nach den Strukturen
der slawischen Siedlungskammern/Burgbezirke und ihrer
Komponenten Burg-Vorburgsiedlung-Siedlung im Vor-
dergrund. Zudem sollte die in der Forschung kontrovers
diskutierte Frage, inwieweit die slawischen Siedlungskam-
mern den beim Bayerischen Geographen erwihnten civizates
entsprechen, aufgegriffen werden’”. Das Arbeitsgebiet des
Forschungsvorhabens lag beiderseits der Elbe um Lenzen
im Norden (Brandenburg)” und dem Héhbeck im Stiden
(Niedersachsen)” und entsprach weitgehend dem Stam-
mesgebiet der historisch mehrfach erwihnten Linonen”.
Mit den Ausgrabungen im siidwestlichen Mecklenburg bei
Friedrichsruhe, Lkr. Parchim”, wurde dariiber hinaus ein
im Hinterland der Mittelelbregion gelegener Burgwall in die
Untersuchungen einbezogen. Auf diese Weise konnte auch
der Frage nachgegangen werden, inwieweit die Ereignisse im
Raum Lenzen, die u. a. fiir das Jahr 929 durch Widukind
von Corvey iiberliefert wurden, auch'in das slawisch besie-
delte Hinterland ausgestrahlt haben. Die archiologischen

69  Vgl. Friedrichsruhe, Lkr. Parchim: Jons / MEssaL 2007, MEs-
saL 2009a; 2009b; 2010; Neu Niekohr/Walkendorf, Lkr. Gii-
strow: SCHULDT 1967; Lenzen-Neuchaus (Brandenburg): BIer-

MANN / GOSSLER 2007.

70 Dowat 2000.

71  BEUG ET AL. 2013; LiyrH / MESssaL 2008; WiLLroTH 2007.

72 WiLLroTH 2007, 261; vgl. BiErRMANN 2000, 501F.; 2001, 291; Do-
NaT 20005 239; Kempke 1999, 52; RucauérT 2003, 397 f.

73  BIERMANN / GOSSLER 2007.

74  ScHNEEWEISS 2007.

75 Harpt 2002; RossigNoL 2011.

76 Jons / MessaL 2007.



Einleitung

Untersuchungen am slawischen Burgwall von Friedrichs-
ruhe wurden im August 2008 abgeschlossen, die Vorlage
der archiologischen und naturwissenschaftlichen Untersu-
chungen, die detaillierte Erkenntnisse zur Rekonstruktion
der Besiedlungsgeschichte und des Landschaftswandels im
siidwestlichen Mecklenburg erwarten lassen, ist in Vorbe-
reitung””.

Der Fundplatz — Forschungsgeschichte und Ausgrabungs-
verlauf

Forschungsgeschichte

Der Fundplatz wurde im Mai 1969 von P. Schumacher
entdeckt, als er wihrend einer Autofahrt zahlreiche Bo-
denverfirbungen auf dem Acker erkannte. Seitdem wird
das Areal als Fundplatz 2 der Gemarkung Glienke in den
Ortsakten des Landesamtes fiir Kultur und Denkmalpflege
Mecklenburg-Vorpommern gefiihrt. Die anschliefende
systematische Begehung mit Mitgliedern des Jugendklubs
,Heinrich Schliemann®’®
brachte umfangreiches slawisches Fundmaterial, darunter
etwa 100 Randscherben — iiberwiegend des Feldberger
Typs, seltener Menkendorfer und Woldegker Keramik =,
zwei Knochenpfrieme sowie ein Eisenfragment unbekann-
ter Funktion”. Zudem wurden zwei frithdeutsche Scherben
und ein Klingenbruchstiick aus Flint geborgen. Das Fund-
material sowie an der Ackeroberfliche beobachtete zergliih-
te Steine, Branderde, verziegelter Lehm und Tierknochen

unter Leitung des Finders er-

fithrten seinerzeit zur Ansprache des Fundplatzes als un-
befestigte Siedlung der frith- und mittelslawischen Zeit®’.
Weitere Begehungen des Fundplatzes durch ehrenamt-
liche Bodendenkmalpfleger erfolgten 1971 und 19745 Im
Oktober 1971 wurde neben einer kleinen Kollektion slawi-
scher Keramik, darunter 21 Randscherben der Feldberger
Ware, auch das Fragment eines unverzierten, scheibenfor-
migen Spinnwirtels aus Sandstein geborgen®2. Der Durch-
messer des Stiicks betrigt 3,5 cm. Dariiber hinaus wurden
zwei frithdeutsche Randscherben aufgelesen: Im April 1974
wurde umfangreicheres Scherbenmaterial aufgesammelt.
Etwa 60 Randscherben konnten der Feldberger Ware zu-

77  Vorberichte: BEuG ET AL. 2007; 2013; Jons / MEessarL 2007; MEssaL
2009a; 2009b; 2010.

78  Zur Bedeutung des Jugendklubs ,Heinrich Schliemann® fiir den
Forschungsstand im Raum Neubrandenburg ScaneEweiss 2003,
16f.

79  OA LaKD, Fundmeldung vom 4. Oktober 1969. Die Funde befin-
den sich im Regionalmuseum Neubrandenburg.

80 Kurze FUNDBERICHTE 1969, 346; Corrus 1979, 375 Nr. 50/79.

81  1971: P Schumacher, Dr. Voigtlinder, K. Hoffmann; 1974: R. Fens-
ke, E. Kasbaum.

82 OA LaKD, Fundmeldung vom 28. November 1971; vgl. Kurze

FunpBeriCHTE 1971, 360. Die Funde befinden sich im Regional-

geordnet werden, zwei Randscherben gehoren zur Suko-
wer, eine zur Woldegker Ware®. Unter die Keramikfunde
fallen auch mindestens zwei Tellerbruchstiicke sowie zwei
frithdeutsche Grapenfiiffe und eine nicht niher zuweisbare
frithdeutsche Scherbe. Zum tibrigen Fundmaterial zihlen
ein Wetzsteinbruchstiick, Reste von verziegeltem Lehm
und ein Stiick Eisenschlacke.

Voruntersuchung

Im Rahmen der systematischen Trassenprospektionen im
Verlauf der heutigen Autobahn A 20 erfolgte eine erneute
Begehung des Fundplatzes am 12./13. Mirz 1997 durch
B. Rédiger, wobei umfangreiches slawisches Scherbenmate-
rial geborgen werden konnten®. Auf die bei der Prospekti-
on erzielten Ergebnisse aufbauend, erfolgte in der Zeit vom
19. Februar bis 3. Mitz und am 15. Mirz eine Vorunter-
suchung durch V. Schmidt®. Thr Ziel war es, Aussagen zur
Befunddichte und -erhaltung des Denkmals, aber auch zur
Datierung der Strukturen zu gewinnen®. Auf Grundlage
der Ergebnisse sollte entschieden werden, ob der Fundplatz
anschliefend im Rahmen einer Hauptuntersuchung voll-
stindig im Trassenbereich freigelegt werden musste.

Im Rahmen der Voruntersuchung in Glienke 2 wur-
den 13 Suchschnitte mit einer Breite von 2 m und einer Ge-
samtlinge von 880 m im Bereich der nérdlichen Auf- und
Abfahrt der Anschlussstelle Neubrandenburg/Ost recht-
winklig zur Autobahntrasse angelegt (7zf 1)¥. Im Bereich
der Schnitte wurden insgesamt 35 Befunde ermittelt. Es
handelt sich hauptsichlich-'um Gruben sowie vereinzelt
Feuerstellen und Reste von Kulturschichten. Mit den Be-
funden 5, 11, 22, 25 und 31 wurden hingegen Grabenab-
schnitte eines vollstindig tiberpfliigten slawischen Burg-
walles angeschnitten®. Die nordlich der Grabenabschnitte
zu beobachtende fundleere Fliache wurde infolgedessen als
Verlauf der Wallbasis gedeutet. Die nordlich davon doku-
mentierten Befunde lagen demnach im Innenraum der
Anlage®, wihrend die siidwestlich gelegenen Befunde als
Nachweis einer Vorburgsiedlung anzusehen waren®.

Die Voruntersuchung erbrachte somit das iiberra-
schende Ergebnis, dass es sich beim Fundplatz nicht wie

museum Neubrandenburg.

83 OA LaKD, Fundmeldung vom 8. Mirz 1977. Funde befinden sich
im Regionalmuseum Neubrandenburg.

84  RODIGER 1997.

85  Scumipt 1999c.

86  LuTn / ScumipT 2005, 191,

87  Scamipt 1999¢.

88 Im Rahmen der Auswertung durch den Verfasser konnte auch der
Befund 12 als Abschnitt des Burggrabens angesprochen werden.

89  Bef. 6-8, 13-21, 24.

90 Bef. 1-4, 23, 27-29, 30, 32-35.



Der Fundplarz — Forschungsgeschichte und Ausgrabungsverlauf

urspriinglich angenommen um eine unbefestigte Sied-
lung, sondern vielmehr um einen eingeebneten slawischen
Burgwall mit zugehériger Vorburgsiedlung handelte. Auf
Grundlage dieser Ergebnisse lief§ sich schliefflich auch ein
1992 von O. Braasch aufgenommenes Luftbild interpretie-
ren (Abb. 4), auf dem das Wall-Graben-System ansatzweise
zu erkennen war und das die Deutung damit zusartzlich er-
hirtete?. Somit liefd sich auch ein 1969 beobachteter fund-
leerer Bereich im Zentrum der Fundstreuung begriinden,
der seinerzeit auf eine Randbebauung der offenen Siedlung
zuriickgefithrt wurde®. Dieser Bereich ist vielmehr durch
abgepfliigte und verlagerte Erdmassen der ehemaligen
Wallanlage bedingt, die die tiefer liegenden Fundschichten
der Innenfliche tiberdeckten?.

Da der Fundplatz im Verlauf der geplanten nérdlichen
Auf- und Abfahrttrasse der Anschlussstelle Neubranden-
burg/Ost lag, stand durch die im Zuge des Autobahnbaus
geplanten Erdeingriffe eine nahezu komplette Zerstérung
des Bodendenkmals bevor. Die vollstindige Freilegung und
Dokumentation der durch den Trassenverlauf betroffenen
Fundplatzareale war daher zwingend notwendig.

Hauptuntersuchung

Die Hauptuntersuchung, also eine vollstindige Freilegung
des im Trassenverlauf gelegenen Fundplatzareals, erfolgte
in einem Zeitraum zwischen Juli 1999 bis Mirz 2001 und
umfasste drei Kampagnen (Beil. 1—4). Im Zuge der ersten
Ausgrabungskampagne vom 5. Juli 1999 bis zum 31. Januar
2000 wurde der slawische Burgwall vollstindig sowie die
stdlich und westlich angrenzenden Areale der Vorburg-
siedlung partiell freigelegt (Schnitte 1-4, 16.800 m?). Eine
Trasseninderung im Verlauf der nérdlichen Auf- und Ab-
fahrt machte dann eine Erweiterung der Grabungsfliche
notwendig. Diese Kampagne dauerte vom 25. September
bis zum 20. November 2000 und umfasste die Untersu-
chung gréferer Teile des 8stlich der Burg gelegenen Vor-
burgareals (Schnitt 1, 5-8, 13.000 m?). Zwischen dem 12.
Februar und 1. Mirz 2001 wurden schlieSlich auch Aus-
grabungen im Bereich des eigentlichen Trassenverlaufs der
A 20 durchgefiihrt (Schnitt 9, 3.200 m?), wobei Teilberei-
che der siidwestlichen Vorburgsiedlung erfasst wurden. Das
Bodendenkmal konnte demnach wihrend eines Zeitraumes
von etwa elf Monaten auf einer Fliche von etwa 33.000 m?
aufgedeckt und dokumentiert werden.

Der Mutterbodenabtrag erfolgte maschinell durch ei-
nen Kettenbagger mit ungezihnter Béschungsschaufel. Der
Mutterboden wurde dabei bis auf den anstehenden Boden
bzw. im Burginnenraum auf die unterhalb des Oberbodens

91  Scumipt 1999c.
92  OA LaKD, Fundmeldung vom 4. Oktober 1969.

Abb. 4. Glienke, Lkr. Mecklenburg-Strelitz. Luftbild des
Fundplatzes aus dem Jahr 1992. Der Wallverlauf der sla-
wischen Befestigung ist durch die helle Verfirbung gut zu
erkennen (Foto: O. Braasch).

auftretende Kulturschicht abgetragen. Um eine grof3fla-
chige Freilegung des Burgwalls zu erméglichen, wurde der
Abraum durch Lastkraftwagen auf nahegelegene Flichen
auflerhalb der Grabungsfliche abgefahren und gelagert.
Ein Umlagern innerhalb der Grabungsfliche war dem-
nach nicht notwendig und bot den Vorteil, dass grofiere
bzw. lineare Befundstrukturen — etwa der Burggraben —
vollstindig im Planum zu dokumentieren waren. Nach
dem Oberbodenabtrag wurde auf der gesamten Fliche
ein Schaufelplanum angelegt, auf dem Befunde markiert
wurden. Nur im Bereich der Befunde wurde zusitzlich ein
Feinplanum angelegt. In archiologisch sensiblen Bereichen,
wie moglichen Hausstandorten und Grubenkomplexen,
beschrinkten sich diese Arbeiten nicht nur auf den ei-
gentlichen Befund, sondern wurden mindestens auf die
Quadrantengrsfle von 10x 10 m ausgedehnt.

Die Einmessung der archiologischen Objekte erfolg-
te im Rahmen eines értlichen Koordinatensystems, das
aus 10x 10 m groflen Quadranten bestand und an das
Gaufl-Kriiger-System (Bessel/Rautenberg) gebunden war
(Abb. 5). Die einzelnen Quadranten waren in W-O Rich-
tung durch Buchstaben (A-Z) und in S-N Richtung durch
Zahlen (1-30) gekennzeichnet. Der auflerhalb dieses Areals

93  Gutachten U. Schoknecht vom 11. Mirz 1999 aus der Grabungs-
dokumentation Glienke.
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Abb. 5. Glienke, Lkr. Mecklenburg-Strelitz. Ortliches Gra-

bungssystem.

gelegene Schnitt 9 erhielt eine auf dieses System bezogene
Quadrantenbezeichnungen (-A bis -H; 0 bis -16). Die Héhe
der aufgedeckten Objekte wurde mittels Nivelliergerit er-
mittelt, wobei sich die festgehaltenen Hohenmessungen auf
NN-Werte bezogen. Die nachfolgenden Arbeiten umfas-
sten zunichst eine zeichnerische und ggf. auch fotografische
Dokumentation sowie die archidologische Untersuchung
der Befunde durch Anlage von Quer- oder bei komplexeren
Strukturen von Kreuzschnitten, teilweise in Form eines
Schachbrettmusters. Die Pline der einzelnen Strukturen
wurden im Maflstab 1:50 (Plana) und im Maf3stab 1:20
(Profile) erstellt. Detailzeichnungen wurden im Maf3stab
1:10 angefertigt. Die Fotodokumentation beschrinkte sich
auf ausgewihlte Plana und Profile sowie Gesamtiibersich-
ten. In Einzelfillen wurden die Befunde jedoch auch in
den Zwischenstadien der Ausgrabung neben der zeich-
nerischen Dokumentation im Foto festgehalten. Durch
ein Vermessungsteam des Landesamtes fiir Bodendenk-
malpflege wurden die Befunde digital eingemessen und
Vermessungspline erstellt.

Im Rahmen der Hauptuntersuchung konnten 724
Befunde festgestellt werden, von denen die Befundnum-
mern 1 bis 35 im Zuge der Voruntersuchung vergeben und
withrend der Hauptuntersuchung beibehalten wurden. Die
Befundnummerierung erfolgte dabei unmittelbar nach
der Auffindung. Insgesamt wurden 743 Zeichnungsblitter
mit Profilen und Plana angelegt, die Fotodokumentati-
on umfasst 152 Dianummern, die sich im Fotoarchiv des

Landesamtes fiir Kultur und Denkmalpflege befinden.
Der Umfang des geborgenen Fundmaterials umfasst 2036
Inventarnummern (ALM 1999/186, 1-20306).

Neben den archdologischen wurden auch naturwissen-
schaftliche Untersuchungs- und Dokumentationsmethoden
berticksichtigt. So konnten zahlreiche gut erhaltene Holzer
aus dem Graben von Dr. K.-U. Heuflner im Deutschen
Archiologischen Institut in Berlin dendrochronologisch
untersucht und groftenteils datiert werden. Zudem fan-
den archdobotanische Untersuchungen von Bodenproben
durch Dipl.-Biol. A. Alsleben aus der archiobotanischen
Abteilung des Instituts fiir Ur- und Friihgeschichte der
Christian-Albrechts-Universitit zu Kiel sowie zoologische
Tierknochenbestimmungen ausgewihlter Befunde durch
Dr. R.-]. Prilloff, Wolmirstedt, statt. In den 6stlichen und
siidostlichen sowie siidwestlichen Bereichen der Vorburg-
siedlungen fanden dariiber hinaus geophysikalische Pro-
spektionen mit der Geomagnetik statt. Die Untersuchun-
gen wurden durch die Abteilung Geophysik des Kieler
Instituts fiir Geowissenschaften durchgefiihrt und hatten
das Ziel, die Existenz und den Verlauf eines vermeintlichen
Umfassungsgrabens der Vorburgsiedlung zu kliren. Die
Ergebnisse der naturwissenschaftlichen Untersuchungen

werden ab S. 217 vorgelegt.

Bemerkungen zur Grabungstechnik und Dokumentation

Die archédologischen Untersuchungen erfolgten unter en-
gen zeitlichen Vorgaben seitens der DEGES — Deutsche
Einheit Fernstraflenplanungs- und -bau GmbH, Berlin
— als zustindige Planungsgesellschaft. Insgesamt standen
fiir die Ausgrabungen einer Fliche von 33.000 m? insge-
samt nur elf Monate zur Verfiigung. Der Grabungsablauf
und die Dokumentation mussten demnach den zeitlichen
Gegebenheiten angepasst werden, was teilweise zu einem
im Rahmen der Auswertung bemerkbaren Verlust an
archidologischen Informationen fiihrte.

So sind stratigraphische Auswertungen sowohl der Be-
funde als auch des Fundmaterials im Rahmen der Aufarbei-
tung nur bedingt méglich. In der Regel erfolgte wihrend
der Grabung nur die Anlage eines Feinplanums, lediglich
in Arealen mit ausgepriagten Kulturschichten bzw. im Ver-
lauf der Wallkonstruktion wurde auch ein zweites Planum
angelegt (Beil. 3—4). Dabei fehlen in der Regel auch ab-
solute Hohenangaben. Hiufig besaflen die Befunde im
Erfassungsplanum allerdings noch keine klaren Umrisse
oder waren noch mit Resten des Oberbodens vermischt
bzw. von Siedlungsschichten iiberdeckt. Dies fithrte mehr-
fach dazu, dass komplexe Befundstrukturen, vor allem
von Kulturschichten verfiillte Gruben, im Planum nicht
erkannt und dokumentiert wurden®. Diese Befunde sind

94  Vgl. S. 38 fF; 40.
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heute nur durch das Profil zu erschliefSen; die Umirisse,
Ausrichtungen und Abmessungen lassen sich hingegen oft
nicht exakt bestimmen.

Das keramische Fundmaterial aus den Siedlungs-
schichten wurde meist innerhalb der 10 x 10 m grofSen
Planquadrate aufgenommen. Im Burginnenraum entspricht
ein Planquadrat einer Befundnummer (z. B. PQ M15 —
Bef. 147, PQ L13 — Bef. 194, PQ M13 — Bef. 196 etc.). Eine
nach ersten und zweiten Planum getrennte Aufnahme bzw.
eine Héhenmessung der Keramik erfolgte jedoch nicht.
Demnach ist die unter den jeweiligen Kulturschichtbefun-
den aufgenommen Keramik stark vermischt und umfasst
nicht nur das keramische Material der Schichten, sondern
auch der darunter liegenden Gruben. Es erfolgte daher
keine stratigraphische Aufnahme der Keramik.

Die nur im Profil erkannten Befunde erhielten in der
Dokumentation zumeist keine eigenen Befundnummern,
sondern wurden unter den Befundnummern des ersten Pla-
nums gefiihrt. Dies zog vor allem bei der Profilauswertung
Verwirrungen nach sich, so dass diese Befunde im Rah-
men der vorliegenden Arbeit mit Unterbefunden in Form
von Kleinbuchstaben versehen wurden (vgl. 7af 30-43).
Gleichermaflen wurde bei Strukturen verfahren, die als
Bestandteile groflerer Befunde (u. a. Feuerstellen in Haus-
befunden, z. B. Bef. 63b, 171b, 633b) gedeutet wurden.

Aus Zeitgriinden wurde weitgehend auf das systema-
tische Ausschlimmen des Verfiillmaterials der Befunde
verzichtet. Weiterhin wurden groflere Strukturen, u. a. der
Burggraben oder das Soll Bef. 413, mit dem Bagger ausge-
hoben und der Aushub anschlieffend mit Kellen und nur
teilweise mit dem Metalldetektor nach Funden durchsucht.
Dies bedeutet, dass ein Teil des Fundmaterials, insbeson-
dere kleine Objekte wie Perlen und Miinzen, aber auch
Fischknochen, nicht geborgen wurde und verloren gegan-
gen ist. Dieser Umstand muss im Rahmen der Auswertung
beriicksichtigt werden, beispielsweise bei der Interpretation
von Handelsaktivititen, die sehr stark durch.das Fundma-
terial reflektiert werden. Trotz dieser Einschrinkungen
liegt aus Glienke ein umfangreiches Fundgut vor, das so-
wohl hinsichtlich der Quantitit als auch der Qualitit als
reprisentativ eingestuft werden kann.

Bemerkungen zur Fundverteilung des archiologischen Fund-
materials

Die vorgenommenen Kartierungen verschiedener Fund-
gruppen zeigen eine schwerpunktmiflige Verteilung der
Funde im Bereich des Burgwalls”. Diese Verteilung lisst
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sich fiir nahezu alle kartierten Fundgruppen beobachten.
Demnach war zu priifen, ob diese Verbreitungsbilder eine
realistische Fundverteilung widerspiegeln oder durch diver-
se Faktoren bedingt wurden. Da die Untersuchungsfliche
der Vorburgsiedlung mit knapp 22.300 m? deutlich grofer
ist als die des Burgwalls (8.400 m?), ist die Grof8e der Un-
tersuchungsflichen als Faktor auszuschlielen.

Vor allem unterschiedliche Erhaltungs- bzw. Uberlie-
ferungsbedingungen, die wohl auf die landwirtschaftliche
Nutzung des Gelindes zuriickzufiihren sein diirften, sind
als Ursachen in Betracht zu ziehen. So wurden die fundrei-
chen Schichten im Burginnenraum durch die Erdmassen
des Walles grofStenteils bedeckt und geschiitze, wihrend
die Flichen der Vorburgsiedlung durch den fortwihrenden
Ackerbau zunehmend gestort wurden. Demnach kénnten
zahlreiche Funde bereits in die durchpfliigte Ackerschicht
verlagert und mit dem maschinellen Mutterbodenabtrag
verlustig gegangen sein. Allerdings diirfte damit kaum das
im Vergleich zum Burgwall deutlich geringere Fundauf-
kommen in der Vorburgsiedlung erklirt werden (7af 2).
So stammen nahezu 64 % (n=564) aller im Fundkatalog
aufgenommenen Einzelfunde® aus Befunden des Burg-
wallareals, wihrend in den untersuchten Bereichen der
Vorburgsiedlung, die etwa dem Burgbereich in der Unter-
suchungsfliche entsprechen, nur 18 % (n=161) geborgen
werden konnten. Weitere 18 % (n=165) aller Funde stam-
men aus dem Burggraben oder wurden als Lesefunde ohne
Befundkontext aufgesammelt.

Vieles spricht wohl dafiir, dass die unterschiedliche
Fundverteilung zwar durch die Erhaltungs- und Uber-
lieferungsbedingungen sowie die Grabungstechnik (ma-
schineller Mutterbodenabtrag) bedingt sein diirfte, aber
vielmehr auf unterschiedliche Besiedlungsintensititen in
Burgwall und Vorburgsiedlung zuriickzufiihren ist. So ist
im Burgwall von der Uberbauung ilterer Wohnschichten
auszugehen, wihrend im Vorburgbereich auch mit Sied-
lungsverlagerungen gerechnet werden muss®. Dariiber
hinaus sind auch soziale Faktoren zu beriicksichtigen. So
diirften die Bewohner des Burgwalls aufgrund einer ho-
heren gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Stellung ei-
nen wesentlich besseren Zugang zu neuen Geriten gehabt
haben, der den Verlust von alten durchaus kompensieren
konnte, wihrend die Bewohner der Vorburgsiedlung diese
vermutlich so lange wie méglich benutzen mussten. Die-
se Faktoren schlagen sich deutlich in der Fundverteilung
nieder, die demnach den urspriinglichen Verhiltnissen
weitgehend entsprechen diirfte. Die im Rahmen der vorlie-
genden Arbeit vorgenommenen Kartierungen sind damit
als reprisentativ anzusehen.

sowie Flintartefakte und Steinbeile.
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Einleitung

Einfiihrende Bemerkungen zur Keramik

Den weitaus grofiten Teil des Fundmaterials aus Glienke
bildet die Keramik, die ein Gesamtgewicht von mehr als
zwei Tonnen ausmacht®®. Sie umfasst vornehmlich slawi-
sche Ware, allerdings wurden wihrend der Grabungen
auch keramische Uberreste anderer Zeitepochen geborgen.
Die Keramik spielt allgemein — sofern keine dendrochro-
nologischen Untersuchungen vorliegen — vor allem fiir
die zeitliche Einordnung des Fundplatzes eine bedeutende
Rolle. Dies gilt insbesondere fiir das nichtslawenzeitliche
Material aus Glienke, das wichtige Anhaltspunkte zur Da-
tierung der Siedlungsaktivititen vor bzw. nach der slawi-
schen Besiedlung liefert. Eine Vorlage dieses Materials ist
daher erforderlich.

Bereits im Rahmen der Inventarisierung des Fund-
materials erfolgte eine Aufnahme und Ansprache der ge-
borgenen Rand- und Bodenscherben sowie mit markanten
Verzierungen gekennzeichnete Wandungsscherben durch
V. Schmidt”. Sie soll im Folgenden kurz erliutert werden,
da sie als Grundlage fiir die im Rahmen der vorliegenden
Arbeit durchgefiihrten Bearbeitung der Keramik dienen
SOHIOO.

Der Ansprache der slawischen Randscherben wurde
dabei die fiir Mecklenburg-Vorpommern gebriuchliche
Gliederung von E. Schuldt zugrunde gelegt'™. Einfache
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Grabungsdokumentation Glienke (Nachlass Dr. V. Schmidg).
Grabungsdokumentation Glienke, Inventarliste. Die Keramikfunde
werden im Befundkatalog aufgelistet.

unverzierte-und verzierte Wandungsscherben slawischer
Machart, die den grofiten Teil der Keramik bilden, blieben
dagegen unberiicksichtigt. Dariiber hinaus wurde auch das
nichtslawische Keramikmaterial — sofern méglich — niher
bestimmt.

Insgesamt konnten 16.621 Scherben bestimmt werden,
darunter 12.400 Rand- (74,5 %) und 3.570 Bodenscherben
(21,5 %). Weiterhin wurden 651 Wandungsscherben (4 %)
aufgenommen, die teils charakteristische Verzierungen in
Form von plastischen Leisten (n=376; 2,3 %) bzw. eine
nichtslawische Datierung aufweisen (n=285; 1,7 %). Zu-
dem sind insgesamt 128 Gefif3- sowie 16 Schalenprofile
und 29 weitgehend rekonstruierbare bzw. vollstindige Ge-
fifle iiberliefert.

Insgesamt 15.387 und damit 93 % aller bestimmten
Scherben wurden in Befunden des Burgwalls und der Vor-
burgsiedlung angetroffen. Davon lassen sich 11.416 Rand-
(74,2%) und 3.343 Bodenscherben (21,7 %) sowie 354 mit
plastischen Leisten verzierte Wandungsscherben (2,3 %)
der slawischen Besiedlung zuordnen. Weitere 90 Scherben,
darunter neun Randscherben, wurden neolithisch datiert.
130 Scherben sind allgemein nur als vorslawisch einzustu-
fen. Einem spitmittelalterlich-neuzeitlichen Zeithorizont
konnen schliefllich 54 Scherben zugeordnet werden. Das
nichtslawische Keramikmaterial aus Befunden macht dabei
einen Gesamtanteil von nur 1,8 % aus (n=274).
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