EINLEITUNG

Ob gemalt, geritzt oder geschlagen, In-
schriften iiben stets eine grof3e Faszina-
tion aus. Dariiber hinaus sind sie nicht
nur fiir die historische Forschung, son-
dern auch fiir die Kunstgeschichte, die
Kirchen- und Mentalitédtsgeschichte,
um nur einige wenige zu nennen, von
nicht zu unterschitzendem Wert.

So gehoren auch die Inschriften der
Stadt Mainz, und hier besonders die
des Domes, aufgrund der historischen
Bedeutung, welche die Stadt und das
Erzbistum im Verlauf der Jahrhunderte
fur das mittelalterliche Reich besaflen,
zu einem der wichtigsten Inschriften-
bestinde in Deutschland. Eindrucks-
voll belegen dies der Umfang und die
Komplexitit der schon frith von dem
Mainzer Kunsthistoriker Fritz V. Arens
(1012—1086) als 2. Band der ,Deutschen
Inschriften” bearbeiteten Mainzer In-
schriften.

Die bereits in den 30er Jahren des
20. Jahrhunderts begonnene Samm-
lung ist jedoch durch die Kriegs- und
Nachkriegsjahre gepréagt und durch die
Veranderungen seither veraltet. Auch
entspricht die damalige Bearbeitung
nicht mehr den formalen und inhaltli-
chen Anforderungen der Editionsreihe;
ebenso musste die Bilddokumentation
zeitbedingt knapp gehalten werden. Die

HI. Martin aus dem Adalbert-Brevier,
1482/1484

begeisterte Aufnahme des Arensschen
Werkes in der Offentlichkeit zeigt aber
schon die Tatsache, dass sein Band als
erster der Reihe vergriffen war. Da tiber-
dies den Auswirtigen die Nachtrige
und die zeitlich anschlieffende Editi-
on der Inschriften bis 1800 nur schwer
zuginglich sind und sich das Gesamt-
werk modernen Recherchemethoden
sperrt, entschloss man sich innerhalb
der Digitalisierungspliane der ,Deut-
schen Inschriften” und des Instituts fiir
Geschichtliche Landeskunde (dazu sie-
he unter ,Das Projekt“) zu einer Neu-
bearbeitung des Mainzer Inschriften-
bestandes. Die grofiziigige finanzielle
Unterstiitzung durch das Bistum Mainz
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Erzbischof Diether von Isenburg 1 1482 (Nr. 18)

ermoglichte es, das Projekt zu beginnen,
und die ebenso noble Férderung durch die
Stiftung Flughafen Frankfurt/Main fiir die
Region, die Bearbeitung der Inschriften
fortzufiithren.

Nach dem Vorbild des Arensschen In-
schriftenbandes beginnt die neue Bearbei-
tung mit den Inschriften des Doms und
des Dom- und Didézesanmuseums, die nun
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in ersten Teilpublikationen vorlie-
gen. Sie umfassen die Inschriften
vom 9. Jahrhundert bis 1508. Inte-
ressierte, die sich intensiv mit dem
Denkmilerbestand und auch den
verlorenen Inschriften befassen wol-
len, finden weitere Informationen in
digitalisierter Fassung unter www.
inschriften.net.

»Die Augen (...) nehmen den Dom
eher als Ganzes wahr (...). Geht man
durch das Langhaus, wird man von
ihnen [den Figuren des Doms] be-
gleitet und ihre Stimmen hallen ei-
nem hinterher. So ist man nie ein-
sam, sondern immer aufgehoben in
der Gemeinschaft all dieser Figu-
ren eingereiht in ihre Prozession, in
ihre Versammlung, die den Mainzer
Dom so belebt wie kaum einen ande-
ren.“ Was hier Hanns-Josef Ortheil
so eindriicklich beschreibt, ist in der
Tat einzigartig und findet sich we-
der in Trier noch in Kéln, den bei-
den mit Mainz konkurrierenden
rheinischen Erzbistiimern. Es ist
die beeindruckende Reihe der erzbi-
schoflichen Grabdenkméler aus dem
Mittelalter und der frithen Neuzeit,
die, zu beiden Seiten an den Pfeilern
aufgestellt, das Mittelschiff rahmen
und chronologisch geordnet von Os-
ten nach Westen verlaufen.

Mit dem Epitaph Diethers von
Isenburg (+ 1484) wurde nach einer
langen Pause wieder ein Erzbischof
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im Dom beigesetzt. Seine beiden
Vorgidnger im Amt waren jeweils
am Ort ihres Todes begraben wor-
den: der 1450 verstorbene Dietrich
Schenk von Erbach in Aschaffen-
burg in der dortigen Stiftskirche und
der 1475 in der Nebenresidenz Eltvil-
le verstorbene Adolf II. von Nassau
im Zisterzienserkloster Eberbach
im Rheingau. Seltsamerweise ist
fiir keinen der beiden ein Kenotaph,
ein Erinnerungsmal, im Mainzer
Dom angebracht worden, die Quel-
len schweigen jedenfalls dazu. Hatte
der letzte im Dom begrabene Erz-
bischof Konrad von Dhaun ( 1434)
noch eine Tumba als Grabdenkmal
gewihlt, so griff man nun die von Jo-
hann II. von Nassau (t 1419) begriin-
dete Form des Epitaphs wieder auf,
also des an der Wand aufgerichteten
Grabdenkmals. Zudem schloss man
sich, was den Aufstellungsort betraf,
an das Memorialensemble der bei-
der Nassauer Briider an und reihte
nachfolgend die Grabdenkmailer zu
beiden Seiten an den Pfeilern des
Mittelschiffes auf.

Jedoch wurden einige Neuerun-
gen vorgenommen: So steht der Ver-
storbene nun auf einer reich verzier-
ten Konsole und darunter, in einer
deutlich abgesetzten Sockelzone,
sind das von der Inschrift abgesetzte
Todesdatum und die Wappenschilde
angebracht. Der Sterbevermerk fin-

Administrator Adalbert von Sachsen t 1484
(Nr. 22)

det sich, sowohl bei Diether von Isenburg
als auch bei seinem Nachfolger, dem Admi-
nistrator Adalbert von Sachsen, noch auf
der seitlichen Rahmung. Erst bei Berthold
von Henneberg (+ 1504) wird die Inschrift
gesondert auf einer tabula ansata in der
Sockelzone platziert. Neu ist zudem die Re-
duzierung der seitlichen Konsolfigiirchen
auf jeweils zwei pro Seite. Zunachst noch
untereinander stehend angebracht, sind sie
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Erzbischof Berthold von Henneberg t 1504
(Nr. 32)

beim Liebenstein-Epitaph nebeneinander
aufgereiht. Mit fast 4 Meter Hohe ist das
Grabdenkmal nun auch deutlich héher als
das seines Vorgangers, besaf$ doch das Epi-
taph Johanns II. von Nassau nur eine Hohe
von knapp 3 Metern.

Da die Denkmaler der Erzbischofe fort-
an zu beiden Seiten des Mittelganges an
den Pfeilern aufgestellt wurden, waren de-
ren seitlicher Ausdehnung enge Grenzen
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gesetzt, durften sie doch die Pfeiler-
breite von 1,8 m nicht tiberschreiten.
Dafir strebten sie in die Hohe, was
man bei den nachfolgenden Epita-
phien sehr schon beobachten kann:
Maflen die Epitaphien des Isenbur-
gers und Adalberts noch 4. m, so sind
es bei Berthold schon 5,15 m und bei
Jakob schliefdlich 5,35 m. Die Figu-
ren der Verstorbenen im reichen Or-
nat, eine Ausnahme bildet lediglich
Adalbert von Sachsen, der vor dem
kanonischen Alter starb und daher
im Chormantel wiedergegeben ist,
werden stets von einem prachtvol-
len Baldachin iiberfangen. Auffal-
lend ist, dass nun alle Wiirdentrager
ein Buch in Héanden halten. Wih-
rend Diether von Isenburg aufmerk-
sam in seinem Buch liest, das er mit
beiden Hinden hilt und in dem er
bereits einige zuvor gelesene Sei-
ten markiert hat, denn er hat seine
Finger zwischen die Seiten gelegt,
halt Adalbert nur ein geschlossenes
Buch in seiner rechten Hand. Bert-
hold und Jakob halten ebenfalls ein
aufgeschlagenes Buch in Hinden,
von dem sie jedoch aufschauen und
somit verdeutlichen, dass sie ihre
Beschiftigung mit demselben nun
eingestellt haben. Dem Lesen folgt
bei ihnen die visionidre Schau — wie
der nach oben in die Ferne gerichtete
Blick zeigen soll. Ein Novum ist hin-
gegen der Kreuzstab auf den Epita-
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phien. War er bei Adalbert von
Sachsen wohl noch aus der Not
geboren, da ihm ein Krumm-
stab nicht zustand, so findet er
sich in der Folge auch bei den
Grabdenkmalern der Erzbi-
schofe Berthold und Jakob.
Beachtlich ist jedoch nicht
nur die Reihe der erzbischofli-
chen Grabdenkmiler, sondern
auch die der Dignititen, also
der Dekane, Scholaster usw.
Auffallend ist dabei die recht
héaufige Darstellung im Pluvia-
le, das stets eine prachtige, ent-
weder mit den Wappen oder
einer bildlichen Darstellung
geschmiickte Schliefle ziert.
Singulér ist hingegen die Grab-
platte des Domdekans Bern-
hard von Breydenbach, der
zwar eine Mitra trigt, die ihn
als Dignitar des Domkapitels
kennzeichnet, aber anstelle der
dazu passenden liturgischen
Kleidung mit einem Toten-
hemd bekleidet ist. Nicht der
noch lebende agierende Wiir-
dentréger sollte also dargestellt
werden, sondern der verstorbe-
ne, entseelte Korper — der auf-
gebahrte Leichnam wihrend
der Totenmesse, der durch den
Akt der Betrachtung nun auf
ewig in Erinnerung gerufen
werden konnte. An den Anni-

Erzbischof Jakob von Liebenstein t 1508 (Nr. 34)

versartagen, die an den geschmiickten Griabern
feierlich begangen wurden, konnten somit ver-
gangene und gegenwirtige Handlungen stets
aufs Neue miteinander verbunden werden. Je-
doch war der Typus des Gisant, also des leblo-
sen irdischen Korpers, der dem Betrachter recht
drastisch Tod und Verganglichkeit vor Augen
fiithrte, offensichtlich keiner, der in Mainz An-
klang fand, denn die Darstellung blieb singular.
Nicht alle im Buch behandelten Objekte
stammen aus dem Dom, viele kamen erst mit
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dem Ende des Mainzer Kirchenstaates und der
damit erfolgten Aufhebung der Kloster und Stif-
te dorthin bzw. in den Domkreuzgang, der nach
1803 zudem als Lapidarium genutzt wurde. Dazu
zihlen vor allem die Grabdenkmidiler, die aus den
in unmittelbarer Nihe gelegenen Stiften St. Mau-
ritius und Liebfrauen stammen.
Auf3ergewohnliche Objekte finden sich jedoch
nicht nur bei den Grabdenkmilern, sondern auch
bei den sogenannten ornamenta ecclesiae, zu de-
Schmuckbuchstabe aus dem nen die drei farbkraftigen Wirkteppiche gehoren,
Adalbert-Brevier, 1482/1484 die ebenfalls aus aufgelassenen Klostern der Um-
gebung kommen. Es sind die beiden zusammenge-
horigen Riicklaken mit dem Gleichnis der klugen
und torichten Jungfrauen, entstanden um 1470-7s,
sowie der 1501 datierte grofie Teppich mit der Dar-
stellung der Heiligen Sippe aus dem Zisterziense-
rinnenkloster Maria Cron in Oppenheim.
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Rankenornament aus dem Adalbert-Brevier, 1482/1484
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